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INFORME DE AVANCE DE HITO DE GESTION

1. Datos Generales del Hito:

SECTOR: Coordinacion Territorial y Participacion Ciudadana

Secretaria General de Coordinacién Territorial y Participacion

SECRETARIA RESPONSABLE: |
Ciudadana

Secretaria General de Coordinacion Territorial y Participacion

ENTIDAD EJECUTORA: Ciudadana-Direccion Metropolitana de Parroquias Rurales

MES DE REPORTE: Julio FECHA DE ELABORACION: ‘ 14/08/2023
EJE PGA: Territorio intercultural, ecoldgico, deportivo y activo

HITO: Estrategia de Gestion Integral de la Ruralidad

NOMBRE DEL HITO: Estrategia Quito Rural

(Corresponde a los Pasos definidos planificados para el cumplimiento
del Hito) Ejemplo:

Paso 1 Julio: Tipologizacién Territorios rurales Julio

Paso 2 Agosto: Talleres participativos para definicion de dimensiones

de estrategia Agosto
PASOS: Paso 3 Septiembre: Talleres participativos para priorizacién de variables

y definicidn de vision de largo plazo del desarrollo rural.

Septiembre

Paso 4 Octubre: Construccién de lineamientos y acciones estratégicas

Octubre

Paso 5 Noviembre: Construccién de modelo operativo de gestion

2. Resultados Alcanzados:

2.1 Principales resultados alcanzados

MES PRINCIPALES RESULTADOS ALCANZADOS
(Resumir el cumplimiento del periodo maximo en 2 parrafos);

Enero N/A (De acuerdo al ejemplo)
Febrero N/A (De acuerdo al ejemplo)
Marzo N/A (De acuerdo al ejemplo)
Abril N/A (De acuerdo al ejemplo)
Mayo N/A (De acuerdo al ejemplo)
Junio N/A (De acuerdo al ejemplo)
En el mes de julio, se realizé:

e Serealizé la operacionalizacion de variables para la construccion del modelo
estadistico de tipologizacion de parroquias rurales. Es decir, se establecieron
ejes, variables, indicadores y fuentes de datos.

Julio o Serealizd la recopilacion de bases de datos y el calculo de indicadores por
cada parroquia.

e Se ejecutd un modelo de clusterizacion de datos para definir 4 tipologias de
territorios: 1) territorios rurales con vocacién agropecuaria; 2) territorios
rurales con vocacidn ecosistémica; 3) territorios rururbanos; y 4) territorios
perirurbanos y conurbanos.

Agosto
Septiembre

www.guito.gob.ec
Garcia Moreno N2 57 y Sucre - PBX:395 2300




-
st [N CQUITEO
planlflcaCIon Alcaldia Metropolitana
MES PRINCIPALES RESULTADOS ALCANZADOS
(Resumir el cumplimiento del periodo maximo en 2 parrafos);
Octubre
Noviembre
Diciembre

2.2 Dificultades encontradas

MES DIFICULTADES ENCONTRADAS
(Resumir el cumplimiento del periodo méximo en 2 parrafos);
Enero N/A (De acuerdo al ejemplo)
Febrero N/A (De acuerdo al ejemplo)
Marzo N/A (De acuerdo al ejemplo)
Abril N/A (De acuerdo al ejemplo)
Mayo N/A (De acuerdo al ejemplo)
Junio N/A (De acuerdo al ejemplo)
En el mes de julio, se presentaron las siguientes dificultades:
Julio e No existe informacidn actualizada sobre las dindmicas demograficas de las parroquias
rurales, por lo que se usaron variables proxi y data censal del 2010.
Agosto
Septiembre
Octubre
Noviembre
Diciembre

3. Medios de Verificacion:

Presentacidn de la tipologizacidn de Parroquias Rurales:
Operacionalizacion de Variables:

Se proponen tres ejes fundamentales para la definicion de las tipologias de parroquias rurales:
territorial (fisico), econémico-productivo y socio-cultural.

En el eje territorial, priorizaron tres indicadores clave: un indice de expansién urbana, derivado
del porcentaje de suelo urbano; asi como el porcentaje de suelo destinado a actividades
productivas y el porcentaje de suelo designado para fines de proteccién ambiental.

En el eje econdmico-productivo, se han considerado indicadores como el porcentaje de empleo
rural agricola, el acceso de los hogares a computadoras y el nivel de empleo asalariado.

En cuanto al eje socio-cultural, se empleé un indicador de densidad socio-organizativa, obtenido
al comparar el nimero de organizaciones de la EPS con respecto a la poblacidén total de la
parroquia. De manera similar, se aplicéd un indice de expulsion demografica, que resulta de la
evaluacion de tres indicadores: el promedio de las tasas de crecimiento poblacional
intercensales, la tasa de migraciéon campo-ciudad y la tasa de envejecimiento de la poblacidn.
Finalmente, se evalud la cobertura de servicios basicos, considerando el porcentaje de hogares
con necesidades basicas insatisfechas y el acceso al agua potable y alcantarillado.
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TERRITORIAL ECONOMICO PRODUCTIVO SOCIO CULTURAL
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Construccion de base de datos:

Utilizando los indicadores previamente establecidos, se llevé a cabo la recopilacion y célculo de
los mismos en una base de datos integral. Esta base de datos se convirtié en el fundamento
principal para la creacidn de un modelo estadistico de agrupacién por clusters. Los indicadores
fueron recolectados a partir de datos censales correspondientes a los afios 1990, 2001 y 2010.
También se utilizaron datos cartograficos provenientes del Plan de Uso y Gestion del Suelo, asi
como registros administrativos proporcionados por la Superintendencia de la Economia Popular
y Solidaria. Adicionalmente, se incorporé informacidn cartografica del proyecto: “Generacién de
geoinformacién para la gestidon del territorio a nivel nacional, escala 1:25 000” del Instituto
Ecuatoriano Espacial (2013).
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Fuente: CPV 1990, 2001, 2010
Se compone de la tasa de crecimiento poblacional, tasa de migracién CC y envejecimiento
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Influencia/expansién urbana

Parroquias
n rurales con poca
! influencia

urbana

(Agroproductiva) 1
Urbano: 1,7%
Productivo: 78%
Proteccion: 21%

Parroquias
Parroquias rururbanas periurbanas/conurbanas

Parroquias rurales con baja
infl ia urbana (Ambi

Urbano: 0,3%
Productivo: 35%
Proteccién: 65%

Urbano: 6%
Productivo: 29%
Proteccion: 63%

Urbano: 43%
Productivo: 11%
Proteccién: 41%
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Fuente: PUGS 2021

Definicién de la tipologia de territorios rurales

Para concluir este proceso, se utilizé el software estadistico R para implementar un modelo de
clusterizacién mediante el algoritmo de k-medias. Esta metodologia permitid la categorizacién
de las parroquias rurales en cuatro tipos distintos:

e Territorios rurales con una fuerte orientacién hacia la conservacion ecosistémica.
e Territorios rurales con vocacion agropecuaria.

e Territorios rururbanos.

e Territorios periurbanos y conurbanos.

A continuaciodn, se presenta un desglose detallado de las parroquias, clasificadas de acuerdo a

su tipologia:
Tipologia ‘ Parroquia
LLOA
NANEGAL
Territorios rurales con GUALEA
. una.f,uerte . PACTO
orientacién hacia la
., NONO
conservacion
ecosistémica. NANEGALITO
CALACALI
SAN JOSE DE MINAS
o CHAVEZPAMBA
Territorios rgfales €on (5 UELLARO
vocacion
. ATAHUALPA
agropecuaria
PERUCHO
PINTAG
Territorios rururbanos | CHECA
PIFO
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GUANGOPOLO

EL QUINCHE

YARUQUI

GUAYLLABAMBA

LA MERCED

AMAGUANA

Territorios
periurbanos y
conurbanos

PUEMBO

TABABELA

ZAMBIZA

SAN ANTONIO

TUMBACO

ALANGASI

POMASQUI

CALDERON

LLANO CHICO

NAYON

CONOCOTO

CUMBAYA

Garcia Moreno N2 57 y Sucre - PBX:395 2300

i Quito

gl Alcaldia Metropolitana




Quito

Alcaldia Metropolitana

Seerearia de
Planificacion

4. FIRMAS DE RESPONSABILIDAD

NOMBRE | CARGO FIRMA
ELABORACION TECNICA POR:

Especialista en Parroquias

M ] N. I: V ” H . . . .
gs. Nicolas vallejo Rurales/Funcionario Directivo 6

REVISADO POR:

Director Metropolitano de

PhD. Diego Martinez Godoy Parroquias Rurales

APROBADO POR: (Maxima Autoridad)

Secretaria de Coordinacién
Mgs. Carina Vance Territorial y Participacion
Ciudadana

www.guito.gob.ec
Garcia Moreno N2 57 y Sucre - PBX:395 2300




		2023-08-14T14:44:16-0500


		2023-08-14T14:51:58-0500


		2023-08-15T07:56:53-0500




